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Si1 depuis un an le rapport des Question d’opportunité.
force a mettement tourné en faveur |

|

de 1’Occident, il convient de rap-
peler de quelles forces il s’agit :
économiques avec la disparition de

la récession américaine et des me-

naces qu’elle faisait peser sur les
autres nations, financieres avec le
rétablissement de la Livre sterling,
morale avec le renouveau du pres-
‘tige francais, technique enfin et par
conséquent militaire avec le retour
‘4 Déquilibre dans les wéalisations
sci;entifiq_ues. Par contre, dans 1’or-
dre politique proprement dit, la soli-
darité du monde occidental, loin de
s’affirmer n’a cessé de se défaire. On
peat le mesurer en comparant l’ac-
tion collective entreprise pour la dé-
fense de la Corée du Sud en 1950,
et 1Pactuel conflit des deux Chines ou
les mesures prises par les Etats-
Unis mon seulement m’ont trouvé au-
cun appui extérieur, mais ont été
plus ou moins explicitement désap-
prouvées par tous leurs Alliés. Cet-
te désintégration politique de P’al-
liance dont les indices sont multiples
— affaire de la zone de libre échan-
ge, négociations avec I’Kgypte, con-

flit de Chypre, etc... — n’a pas jus-
qwici atteint les organismes qui la
représentent 1°0.E.C.E. ou 1’0.T.A.N. |

Cependant on est arrivé- au point
ou les divergences de vues et d’in-
térét devenant publiques, les insti-
tutions mémes sont menacées.

Les lettres du
Général de Gaulle.

Clest ce que révele la bombe
diplomatique d’hier, la publication
par le journal allemand « Der Mit-
tag » apres mn confrére italien, des
propositions du Général de Gaulle
sur la réforme de I’organisation
atlantique et sur ce qu’on appelle
un dirvectoire politique des trois

puissances : Etats-Unis, Angleterre,
France. On suppose, puisque ces

jettres devaient demeurer secretes,
que cette indiscrétion de presse a
été inspirée en haut lieu. De toute
facon, la mouvelle politique extérieu-
re francaise se trouve posée en
pleine lumitre et devient matiere
a discussions publiques.

Les griefs du Général.

Les griefs formulés par le Géné-
ral de Gaulle dans ses communica-
tions & MM. Dulles et Mac Millan
sont évidemment fondés. Les Etats-
Unis ont agi seuls en Extréme-
Orient. Les Américains et les An-
glais n’ont consulté personne avant
d’envoyer des troupes au Liban et
en Jordanie. Lies mémes remarques

vaient s’adresser 4 Rome pour
PPinvitation & Nasser et la mission
Pacciardi en Proche-Orient. Si 1’on
considére que les premicres de ces
actions pouvaient au moins théori-
quement provogquer un conflit géné-
ralisé ou tous les membres de I’Al-
liance se seraient trouvés impliqués
comme 3 leur insu, une alliance
dans ces conditions perd son sens
et la nécessité dmne révision s’im-
pose.

Cela dit, une question se pose :
Etait-il de bonne tactique de poser |
le probleme de cette fagon, dans les|
circonstances actuelles ? Le renou-|
vellement des institutions francaises
depuis Juin, avait été accueilli avec
faveur dans le monde occidental
qul y voyait la promesse d’un ren-
forcement de son influence et de son
crédit. L’homme malade entrait en
convalescence. Toutefois, les inten-
tions politiques du Général de Gaul-
le, liées au souvenir de Daprés-
guerre, soulevaient de mnombreuses
appréhensions tant du coté anglo-
saxon que du coté de 1’Europe con-
tinentale surtout 3 Bonm et a.Rome.
Nous y avioms fait allusion. Apres
la visrte 4 Paris de Mac Millan

et la rencontre de Colombey avec|

le Chancelier Adenauer, on avait
I’impression qu’on s’appliquait & Pa-
wis a les dissiper. La politique de
solidarité européenne serait pour-
suivie. Il ne devait pas étre ques-
tion d’un retour au nationalisme mi
d’une prépondérance francaise dans
IYassociation des Six. Cependant, le
passage de la conférence de presse
du Général de Gaulle relatif aux
relations: extérieures rendait un son
neutraliste qui a ramené le malaise.
La proposition d’une sorte de direc-
toire tripartite 1’a précisé. Cela ne
va pas sans inconvénients.

D’abord wune proposition de ce
genre n’a évidemment aucane chan-
ce d’étre accueillie pas plus & Wa-
shington qu’A Londres. Encore moins
2 Bonn et & Rome ou 1%on tient
avant tout i la fiction de 1’égalitl
des droits au sein de 1’alliance.
Elle était donc inutile. D’autre part,
si le conflit algérien a fpris un tour-
nant favorable, il n’est pas encore
résolu. La balance entre le succes
et D’échec tout au moins relatif,

quelle penche d’un cbté ou de
Pautre. Comme la question est pour
nous primordiale, aucun atout, si
faible qu’il soit, ne doit é&tre né-
gligé. Il peut étre décisif. Or nous
nous ferions des illusions si nous
pensions que tous nos voisins et
alliés souhaitent sans réserve que
nous triomphions. Aux Etats-Unis
certainement, parceque pour eux la
lutte contre le communisme com-
mande toute autre considération,
‘mais 4 Londres, 3 Bonn et & Ro-
me, les veeux en notre favear sont
moins strs. Nous aurions beaucoup
a dire la-dessus. Or ces pays peu-
vent dans l’affaire beaucoup plus
qwil n’apparait A premiere vue,
surtout par leur influence en Orient.
Ne serait-il. pas nécessaire, dans la
phase actuelle, de persuader tous
nos Alliés que leur intérét coincide
avec le notre et qu’ils nont rien
A redouter de nos succes ? Sans dou-
te pense-t-on par cette politique in-
dépendante, obtenir du coté de Mos-
cou, un désintéressement en mnotre
favear, ce qui n’est pas négligea-
ble — mais bien précaire — la po-
litique russe n’offre aucune garan-

tie.  Elle peut varier en wun jour.

En tous cas il serait dangereux
de donner I’impression de tenir la
balance égale en faisant le proces
des deux blocs sur le méme ton.

Le voyage
du Président Heuss
en Angleteryre.

Ce ne sont pas seulement les
Gouvernants qui se témoignent de
la méfiance, mais aussi les peuples
et, contrairement A toute attente,
I’anglais. On comptait a Londres
que la réception du Président de la
République fédérale Theodor Heuss
serait appuyée cordialement par la
foule. Au contraire les Londoniens
et presque toute la presse, ont mon-
tré que les souvenirs de la guerre
étaient encore présents et que 1’on
n’absolvait pas le peuple allemand
de sa complaisance pour Hitler. M.
Mac Millan en ét¢ a la fois sarpris
et géné. Le rapprochement avec I’Al-
lemagne a encore plus d’importance
pour les Amglais qu’elle en a pour
la France. Il s’agit d’obtenir de
Bonn wmn appui pour I’établissement
de la zéne de libre échange a la-

est oscillante. Il en faut pea pour

quelle toute I’industrie francaise, non
sans raison, s’oppose. Il s’agit aus-
|si, que la zéne soit créée ou mon, de
limiter la concurrence allemande sur
les marchés internationanx, ou 1°’An-
gleterre lutte déja avec peine. En
échange Londres n’a pas grand cho-
se A offrir.

La zo6ne
de libre échange.

| Les discussions au Chéteau de la
Muette continuent ou s’achévent, on
ne sait trop; en tous cas, il me

subsiste aucun espoir d’arriver a
un accord sur I’établissement de cet-
te zone de libre échange. « Le Mon-
de » publiait ces jours-ci, en re-
gard, les déclarations du ministre
anglais Mandling et le manifeste
de la Confédération du Patronat
francais sur la question. Autant mos
nos chefs d’entreprises présentaient
de clairs et irréfutables arguments
contre le projet britannique, autant
il apparaissait que les réponses de
M. Mandling étaient vagues et peu
convaincantes. La politiqus anglaise
comporte périodiquement des énig-
mes que nous ne parvenons pas 3

lexpliquer. Pourquoi ceux-ci qui ne
| péchent pas d’ordinaire par exces
de prévoyance, se font-ils un é-
pouvantail de ce Marché CTommun
que bien qu’il doive entrer en vi-
gueur théoriquement le ler janvier,
n’aura de réelle vigueur que dans
un avenir qui ne peut étre pré-
cisé ?
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