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L’entrevae Mac Millan - Keanedy
aux Bahamas et Paffaire de la fu-
sée Sky-bolt ont pris les dimensions
‘d’un évenement historique & cause
des passions qu’elle a soulevées en
Angleterre. Les Anglais se voient
privés de leur force nucléaire indé-
pendante, déchus de leur rang de
grande puissance dans un moment
difficile de leur vie politique et
économique. Leur resseatimeat a 1%-
gard des Américains est amer. Ils
croyaient jusqu’ici que leur allian-
ce avec les Elats-Unis leur conférait
un rang particulier. Ils se trou-
vent maintenant confondus au mé-
me titre parmi les nations mineures.
1ls s¢ sentent isolés entre mne Eu-
rope continentale qui hésite a les
accueillir et la famille anglo-saxon-
ne qui prend ses distances & leur
égard. Dol oe sentiment d’humilia-
tion que les propos optimistes de
Mac Millan ne peuvent dissiper.
Les divers aspects
de l’affaire du Sky-bolt.

En vérité, le probleme mérite d’é-
tre reconsidéré a fond, car il s’
méle des questions politiques, des
questions mi itaires et des problemes
industriels et financiers qui, coufon-
dus, risquent, si ce n’est déja fait,
de compromettre davantage I*harmio-
ni¢ occidentale.

L’affaire du Sky-bolt est excla-
sivement ‘militaire par elle-méme.
L’aviation de bombardement porteu-
se de tétes nucléaires a perda sa
valeur stratégique. Les Russes, le
premiers, y ont remoncé. Les Amé-
ricains, par é.apes, réduisent, pour
arriver 3 les supsrimer, le nombre
de leurs bombardiers géants. Les
experts considérent que les défenses
antiaériennes actuelles rendent pres-
que impossible leur pénétration e
territoire ennemi. Ce qui faisait di-
re récemment au journaliste amé-
ricain Joseph Alsop, que les bom-
bardiers «Rlirage » frangais, char-
gés de mission nucléaire sont pé-
rimés avant d’tre en service. L’ar-

ticle de J. Alsop, qui & fait du

bruit, n’a d’ailleurs regu officieuse-
ment que des réponses embarrassées.
LA aussi, de gros intéréts indus-
triels sont engagés.

Dautre part, si les bombardiers
anglais du type «V» avaient pu,
grice & la fusée Sky-bolt, projeter
leur tdte mucléaire 3 mille miles de
distance, leur efficacité était beau-
coup moins précise que celle des
fusées « Polaris » éjectées d’un sous-
marin en plongée. De plus, la fu-
sée  Sky-bolt  s%tait révélée com-
pliquée, d’une mise au point dou-
teuse et tres chere. Toutes ces rai-
sons légitiment I’abandon du projet
par les Américains qui en faisaient
exclusivement les frais. Mac Millan
et ses experts n’ont pu que le re-
connaitre. En offrant en compensa-
tion des «Polaris» aux Anglais, les
Etats-Unis ont fait valoir que c%-
tait la seule solution possible, ce
qui est évident.
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~ Aspect moral et

financier da probléme.

Voild pour le probleme militaire;
I’erreur des Anglais, comme Jes
Francais, a été de miser sur I’a-
viation dont le réle touche a sa
fin. Mais cela est pour Ies Anglais
un drame national. La RA.F. a été
leur sujet d’orgueil; elle a sauvé
I’Angleterre; elle a, plus que tout
autre arme, contribué 3 gagner la
guerre. Elle a attiré a elle un
personnel d’élite et par ses com-
'mandes, non seulement fait vivre
toute une industrie, mais permet &
celle-ci dans le domaine civil, de
conserver une renommée mondiale
et partant d’alimeater un courant
d’exportation important pour la ba-
lance commerciale britaanique. Les
Anglais devroant donc passer par pro-
fits et pertes les investissements con-
sidérables pour la production d’a-
vions d¢ combat et des différentss
fusées atomiques successivement es-
sayées, mais encore ils devront, pour
atiiiser les' «Polaris» améri-aines,
faire pour les Sous-marins d’énormes
dépens:s nouvelles. Ce qui, dans
Iétat actuel de leurs finances leur
fait peur .

Voila pour I’aspect moral et fi-
nancier de la question. Les Améri-
cains, de tout cela, ne sont nullement
responsables. En renoncant aux Skv-
bolt ils perdent des sommes impot-
tantes et la firme Douglas qui en
§tait chargée, me sait plus comment
employer les 14.000 ouvriers qui
s?occupaient de sa fabrication. Gom-
me toujours la technique militair:
évolue vite et les erreurs se payent.
Depuis Paffaire de 1'U2, les Amé-
ricains ont appris que la défense
anti aérienne russe avait beaucoup
progressé.

Aspect politique.

Rest> 1%aspect politique du proble-
me qui s’est greffé malheurensement
sur le technique. Ld encore il fant
diviser les questions pour comprea-
dre. La rapidité du progrés techni-
que est telle que seals les Etats-
Unis ont les moyens — et encove
avec géne — dé le suivee. Tl ne
peut y avoir en faoe_ des R_usa_as,
que la puisfance nucléaive américaie
pour y faire face. Tout ce que
peuvent les autres dans ce domaine
est pur gaspillage et les Etats-Unis
voudraient que les ressources d=
ces pays soient employdes @nique-
ment aux forces classiques, déja fort
onéreuses et dont Putili% pour le
emps prévicible est encone apprécia-
ble, au cas ol I’on pourrait con-
‘enir une offensive adyerse avant
d’¢tre obligd de recourir aux ar-
mes de destraction massive. Jus-,
qwici leur attitade est parfaifement
justifiée.

(" Ils vont dailleurs plus Join, et
loffrent aux deux autres puissances
nucléaires, I’Angleterre déjd pour-
vue et la France qui ne possede
qu’une force embryonnaire, de met-
‘e a leur disposition. dans Ie cadre

de PO.T.A.N. des fuses « Polaris ».
Muis, et c¢’est 1A que les difficultés
'ommencent, & condition que dans ce
cadre multilatéral ils aient un droit
de regard sur leur emploi; donc que
Jindénendance nucléaire des aatres
voit limitée A des cas spéciaux dont
i's auraient & apprécier 5): légi imité.
Ge qui revient en définilive 2 lais-
ser les Américains juges de Pinté-
rét national de leurs partenaires,
donc de les réduire au réle de pro-
8gés. Ni I’Angleterre, ni la France
ne veulent y consentir, ce qui se
comprend. Touate la politique ocei-
dentale tourne autour de ce point es-
sentiel. Personne ne veat céder, bien
qu’au fond tout esprit raisonnable
se rende compie qu’il n’y a pas de
so'ution, quiil faat se soumetire aux .
faits qui. sont inexorables : entre
PURSS. et Tes US.A., il n’y a
plus de troisisme force possible, mé-
tae daps le cadre d’une Burope
unie, Angleterre comprise, qui d’ail-
leurs, étant données les divergences
d’intéréts des participants, ne se-
rait sans doute méme pas viable.
L’affaire

du <« Spiegel »,

Si nous en avions la place, nous
rourrions expijuer comment I*affai-
re du “ Spiegel » n’%st qu’un épisode
de cette oprosition entre les Améri-
cains et I’Europe. L’idée de Strauss
ot d:s mi'itaires allemands, comme
des francais, était de constiluer, par
une collaboration strictement franco-
allemande cette foroe de frappe in-
dépendante des U.S.A. Ge n’est pas
dévoiler un secret que de dive que
ce travail est entrepris de»uis long-
temps et déjd avancé. Le Chancelier
Adenauer en faisaat 1’8loge de F.-S.
Strauss, lors de la petite féte don-
née en son honaear, A laquelle as-
sis'alent de nombreux officiers supé-
vieurs, a bien marqué qu’il par-
tageait les vues de son ancien mi-
nistre de la défense et dit, en ter-
mes A peine voilés, qu’il comp-
tait qu’il le redeviendrait. De méme
Pobstruction A D’entrée de 1’Angle-
terre .dans la Marché Commun est
étroitement liée: & ces plans que la
participation anglaise compromet-
trait.

Toute la politique occidentale, ré-
pétons-le, tourne autour de ce point
central. I broaille toutes les chan-
ces d’une unité indispensible et mal-
heureusement’ que ce soit du coté
américain ou des autres, on ne voit
aucun compromis possible. Kennedy
pense sans doute que le temps tra-
vaille pour Jui; en mettant Mac
Millan en difficulté, il comnte sur
le retour au pouvoir des Travail-

listes Ipour faire accepter aux An-
lais leur dégradation; sur la re-

traite d’Adenauer en autommne pour
amener une coalition avec Erhard
comme Chancelier tout acquis aux
vues américaines. Ces deux obstacles

labattus, le troisitme importerait peu
‘et l’on attendrait qu’il disparaisse

de lui-méme. L’enjen de touates ces
controverses nous parait bien vain:
On s%n rendra compte un jour.
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