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Une certaine 'presse s’efforce de
dissimuler 1’échec de la conférence de
‘Berlin et sans doute 1’effort de dernie-
re heure de Molotof aura pour ef-
fet de donner des arguments‘a ceux
qui “attendajent un changement des
relations entre les deux mondes.
Majs tout observateur de bonne foi
ne peut que reconnaitre que ces pré=
visions les plus pessimistes ont été
dépassées; la Conférence a eu du
moins ’avantage de clarifier la pi-
tuation, Dans I’état présent des for-
ces antagonistes, il n’y a rien A
attendre de pourparlers quel qu’en
soit L’objet,

Un seul probleme €tait facile &
résoudre qui n’impliquafit & aucun
des deux camps un renoncement ma-
jeur : celui de I’Autriche. Cest 1

ue les Alliés attendaient I’U.R.

.S. IIs lui ont offert une signaturg
du traité aux conditions mémes
iqu’elle avait posées. Mis au pied
du mur et un moment  déconcerté
Molotof n’a pu trouver pour -se
dérober que des prétextes dérisoi~
res. A moins d’un rebondisseiment
in-extrémis Paffaire comme les au-
tres ‘est remise au tiroir.

Sans doute on nous dira ique les
portes ne sont pas fermées et l'on.
décidera de convoquer de nouvelles
conférences pour discuter de la. Co-
rée et plus tard de .I’Indochine.;
N’en attendent quelque chose que
ceux qui veulent sujvre le jeu de
Moscon pour remettre les projets,
d’organisation de.1’Europe apres la|
conclusion des pourparlers sur
1’Asie, les réunions reportées A iquel~
ques .mois n’ont pas d’autre “objet.
Pourquoi Molotof
est-il venu a Berlin.

On peut se demander maintenant
pourquoi Molotof a proposé lui~
méme la conférence de Berlin. Nous
pensions, comme la plupart des
commentateurs que %l n’avait en
vue aucune conclusion concrete, i
se proposait de restituer atla diplo=
matie soviétique une certaine créan=
ce en donnant quelques gages de
détail de nature a rendre les rela=
tions plus faciles et & qmaintenir le
contact avec le monde libre sur des
bases normales, On s’était trompé.
Molotof est venu 2 Berlin. pour
prouver ‘que la puissance de 1’U.R.
S.S. n’avait été en rien ébranlée par
la mort de Staline, que ni les ob-
jectifs, ni les moyens de la politi~
que russe n’avajent subi de change~
ment., L’offensive contre le monde
occidental ne reculait pas d’un pas.

Il nest peut-étre pas trés habilg
de la part de Molotof, qui s’est mon-
tré “bien médiocre a Berlin, de (dén
cevoir un monde qui ne demandait
qu’a espérer et ’a croire surtout
quand depuis quelques mois, les
déclarations et les démarches duw

Kremlin semblaient avoir pour but
de 'changer ’atmosphére, Hitler a=
vait employé les mémes moyens,
faisant alterner les déclarations ras=
surantes avec les menaces, Il n’a-
vait réussi par 13 qud cristalliser
une éoalition de crainte ¢t de hai-
ne. Malgré Jeffort @e quelques ir-
réductibles — et jl y fen avajit en=
core aprés Munich qui ressemblaient
assez & ceux d’aujourd’hui — Io=
pinion mondiale avait fait le point.
Il en sera de méme aujourd’hui.

'Le probléme Indochinois.

De méme Doffensive du Viet-
min ‘en/iIndochine qui avait pour
objet d’intimider la France, tourne
court parce que les Sino-russes n’ont
pas donné ou pu donner & Ho Chi
Min les moyens de mettre les for-
ces francajses en difficulté. On fa-
vorisera une accalmie pour prépa=
rer les esprits & une conférence et
au moment ou celle-ci sera pres
d’6chouer, une mnouvelle offengiive
viendra pour montrer qu’on a iman-
qué Voccasion de traiter par des
exigences excessives. La tactique est
trop constante pour ne pas étre
répétée, Finalement cela donnera
l’occasion aux adversaires de I’ac=
tuelle politique Zfrancaise de faire
retomber sur notre ministre la res<

abilité de 1’6chec comme on le
fait 'déjd aprés Berlin.

Majs cela ne trompe que ceux qui
le veulent. Le 'probléme indochi~/
uois est au fond assez simple. II
o’y a gue deux solutions : ou pour=
suivre la lutte avec les moyens de
la gagner et il faudrait plus d’ef-
forts et plus, d’audace aussi (bien
3 Paris qu’da Washington et moins
de controverses politigues, mais une
volonté sans appel par dessus et

' au besoin contre les manceuvres par
| tisanes; ou bien un repli Bur un

petit mombre de bases maritimes
faciles & controler et A défendre
en abandonnant le reste au commu=
nisme. Toute nugociation est par
avance sens objet ni espoir et une
retraite pure et simple serait ume
capitulation aux cnoséquences incal=
culables qui livrerait au massacre
toute Pélite indochinoise et 1’Union
framgaise A la désintégration. Il
faut peser clairement le choix tant
a Paris ‘qu’a Washington,

Les remédes a la réces‘sionﬁ.

économique.

Plus intéressant, et peui~&tre plus
important que toutes les faussed
négociations, est aujourd’hui la lut-|
te contre la crise économique qui
avec des modalités différentes affec~
te aussi bien la Fronce que les
Etats=Unis.

Il n’y a pas encore en Améri~
que de crise proprement dite, mais
un ralentissement de la progression
et un tassement de la conjoncturz
assez anclogue & ceux de 1949.
Dans 1’état présent du monde c’est
déja trop. Le président Eisenhower
a proposé un programme pour re-
lzncer 1’économie; programme qui,
quoi gu’il s’en défende, ressemble
en tenant compte des changements
intervenus dans les données, au New
Desl de Roosevelt.

Il ne sert & rien de dire que ’Etat
n’a_jies & 5. substituer aux indivi-
dus pour leur assurer emploi et
sécurité; que son role n’est que
de créer une ambiance propice pour
faciliter ’effort des particulfiers vegs
le progres économique. Les assu~
rances chdmage ou maladie, les cré-
dits 3 la construction, les avances
aux collectivités ‘pour des ‘cuvres
d’intérét public, un programme de
logements 2 bon marché et . de
grands travaux sont des mesured
d’ordre social qui no’nt pas besoin
d’étiiquette : Lidéologie n’a rien B

voir & cefd. La structure sociald

‘d’une ¢poque impose a tous les
| gouvernements des mesures analo=
| gues, les doctrines dussent-elles en

| patir.
Stimuler l’'investissement
ou la consommation.

Une controverse s’est élévée aux
Etats=Unjs sur la préférence A Hon-
ner A& Pun des deux moyens pro-
pres & é&viter la crise ; le choix
entre <« I’Investment . stimulus » et
le « Consumption stimulus ». Faut-~
il favoriser les investissements oul
accroftre le pouvoir d’achat des
consommateurs les plus-wal pous=
vus ?

En France, le plan Faure-Louvel
combine simultanément les deux mé=
thodes, Augmentation des salaires
les plus bas, et diminution'de ]’im-
pot sur les revenus modestes d’un
coté, crédit aux sociétés qui;veulent
rénover leur outillage, détaxetions
diverses pour favoriser les fusions
d’entreprises, crédits A la construc~
tions, remises de charges aux ex-
portations, etc., d’autre part.

Aux Etats=Unis certains démocra-
tes new=-dealistes demandent qu’on
porte de 6 A ({00! dollars Labatte=
ment & la base de 1’impét person-
nel ce qui revient A& augmenter le
pouvoir d’achat des classes mo=
destes, tandis que les républicains
de I’ <old guard » ne veulent en-
tendre parler que de diminutions
d’impdts qui grévent les entrepriges
et des taxes sur les dividendes pour
inciter les sociétés A investir et les
‘particuljers d leur apporter leur
concours sous forme d’épargne et
| d’achat d’actions, ce qui a'lpour ré-
sultat de créer de 1’emploi, dé ré-
sorber par 1a le chomage et d’aug-
‘menter de proche en proche la- pro-
duction, le résultat final étant d’ug~
menter le ‘pouvoir d’achat et le
revenu national.

Il ressort d’ailleurs de la controw
verse entre le sénateur démocrate
Fullbright et le représentant répu=-
plicain Martin, qu’il n’y a [pas réel-
lement oppositions entre les deux
méthodes, mais qu’il s’agit de dé-
terminer laquellp des deux doit
dtre la premidre mise en ceuvre.
Si la récession, comme c’est le
cas est de faible amplitude il faut
d’abord stimuler linvestissement. Sy
cela ne suffit pas et que la crise
s’aggrave on stimulera la consom=
mation et si besoin est on aura re=
cours A Pinflation jusqu’ici hon=
nie ; les républicains eux-mémes qui
avaient fait de la lutte contre Pin=
flation leur plate-forme électora=-
le envisagent maintenant un ‘déficut
budgétajre de 10 millards de dollars
si besoin est,

La peur de I’électeur est le com~
mencement de la sagesse.., ou de
Pimprudence et ’on votera en no~
vembre, Comme les slogans de la
politique  apparajssent  démsoires
quand il s’agit de sauver l’écono-~
mie. Les capitalistes intraitables font
du socialisme et les socialistes sou=
tiennent ceux qu’on appelait les
trusts... parce qu’d une difficultd
pressante il n¥y a pas plusieurs so~
lutions. ;
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